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Basevitius Algidas prof. dr., Ceponis Jonas prof. dr., Ceponis Dominykas stud., Kévalas Rimantas
prof. dr., Kryloviené Danuté, Macas Andrius prof. dr., Matjo3aitis Aivaras Jonas doc. dr., NaudZiGinas
Albinas prof. habil. dr., PauZiené Neringa prof. dr., Smailys Alfredas prof. dr., Simanauskas Ignas
stud., Saferis Viktoras prof. dr., Semeklis Lukas stud., Tamelis Algimantas prof. dr., Vaitkus Antanas
prof. dr., Valius Leonas prof. dr., Zumbakys Zygimantas stud.

Posédzio pirmininkas: prof. habil. dr. Albinas NaudZilinas
Posédzio sekretorius: prof. dr. Andrius Macas

Darbotvarke:
1. Doktorantiiros paraisky reitingavimo padalinio taryboje anketa

1. SVARSTYTA: Doktorantiiros paraisky reitingavimo padalinio taryboje anketa
Medicinos fakulteto tarybos pirmininkas prof. A. NaudZitinas pristaté Doktorantliros paraiSky
reitingavimo padalinio taryboje anketa. Vyko diskusija.
Profesorius Leonas Valius: ,sifilau pridéti dar vieng kriterijy - studijuojanéiy doktorantliroje
konkrefiame padalinyje skai¢iy - kuo didesnis skaicius, tuo mazesnis vertinimo balas”.
Profesorius Algidas Basevi¢ius: ,,i$ esmés vertinimo kriterijams pritariu, tafiau tam tikriems punktams
turiu pastaby: 1. Nepritariu, kad 3 punkte ,,0" vertinama, jei padalinyje néra jdirbio/straipsniy
numatomo darbo tematika. Tai nieko nereiSkia, nes galbit kaip tik padalinys ir planuoja mokslinj darba
i§ to, ko jis nedaré ar negaléjo daryti. Tikslingiau vertinti, ar numatomo darbo vadovas ir/ar
konsultantas turi jdirbj (pana$ts darbai, projektai, straipsnis) pana$ioje srityje ir gali biiti produktyvus,
vadovaujant doktorantui. 2. Nesuprantu, kam reikalinga data, kada jstojo paskutinis doktorantas, t.y. jei
6 metus ir daugiau padalinys neturéjo doktoranto ir jam skiriamas 1 balas, tai gal paprasciausiai
padalinys negeneravo moksliniy temy ir nevykdé mokslinés veiklos? Bet gal Siuo atveju a$ neteisus,
reikéty lankstesnio poiiﬁrio nes negalima taikyti tokiy paciy kriterijy nevienoda skai¢iy mokslininky
turintiems padaliniams. 3. Nepritariu prof. L.Valiui, kuris silllo atsizvelgti | studuuqancnq padalinyje
skaiiy ir priklausomai nuo to didinti ar mazinti balg. Reikia turéti omenyje, kad kai kurios/-ie
doktorantés/-ai studijuojant iSeina vaiko auginimo atostogy, doktoranto vieta uzima ir bendra padalinio
doktoranty skai¢iy padidina. Tokia situacija yra ir Radiologijos klinikoje, kurioje yra kelios
doktorantés, i&jusios j motinystés atostogas”.
Profesorius Jonas Ceponis: ,,Pastaba dél kiekvieno klausimo vertés - man atrodo ne visai teisinga, kai
moksliniai kriterijai (pvz., paraikos kokybé ar padalinio kompetencijy svoris) turi tiek pat reikSmés,
kaip ir paskutinio doktoranto jstojimo data. SitlyCiau 3 ir 4 klausimams skirti didesnj svorj (2-3 balai).



Pritariu prof. A. Baseviiui, kad turéty biiti vertinama ir mokslo vadovo kompetencija (galbit 3
klausimo apimtyje).*

Tarybos pirmininkas profesorius Albinas NaudZitnas: , ieskant kompromiso sidilau ,,nulinius"
vertinimus iSbraukti. Likty 0,5 ir 1. Tai bty maZiau diskriminuojanti sistema. ,,0" yra visapusiskai
»blogai nuteikiantis", ,,nesuteikiantis vilties" vertinimas (netgi tokio paZymio néra).«

Studentas Zygimantas Zumbakys: ,dél 3 punkto pritariu prof. A NaudZifino pasiillytam
kompromisiniam variantui. Pritaréiau issakytoms prof. A.Basevitiaus mintims dél 5 punkto ir del
mokslo vadovo kompetencijos vertinimo. Pritar&iau prof. L.Valiaus pasitilymui, ta¢iau su tam tikra
modifikacija, atsizvelgiant j prof. A.Basevidiaus pastabas. Skaiiuojant studijuojanéiy doktoranty
skaiCiy konkre¢iame padalinyje, galima biity atsizvelgti | tai, ar yra j motinystés atostogas id¢jusiy
doktoran€iy. Gal $iu doktoranéiy nereikéty priskaiiuoti prie bendro doktoranty skaidiaus, kai
taikytume $ig reitingavimo sistema? Visiems kitiems punktams pritariu®.

Studentas Dominykas Ceponis: ,,pritariu kolegos Z. Zumbakio i$sakytam kompromisui dél doktoranty
skai¢iaus atitinkamoje klinikoje. Taip pat patiko prof. J. Ceponio pasiiilymas nesuteikti lygios vertés
visiems anketos punktams, ypa¢ kai tai lie¢ia padalinio idirbj konkretioje temoje ar paraisky kokybe,
kurie, mano manymu, yra gana svarbis reitinguojant doktorantiiros paraiskas. Visoms kitoms
pastaboms pritariu.*

Profesorius Leonas Valius atsaké i pastebejimus: ,reflektuodamas 1 prof. A.Basevitiaus pastebéjimus
dél doktoranty motinystés/tévystés atostogy, dristu pastebéti, jog jie uzima doktorantiiros vietas, bet
kuriuo tai metu grj§ ir sukurs moksline produkcijg, tai yra, potencialas niekur nei$nyko. Tuo tarpu
klinikos, kurios pritrauké projektus ir jaunus tyréjus iki tol neturéjusios doktoranty turéty
galimybe/privaluma atsiskleisti. Todel pasisakau uz doktoranty skai¢iaus klinikoje kritinj vertinima.
Profesoré Virginija Adomaitiené: ,,visi 5 punktai susij¢ su bendra padalinio veikla, gal tikslinga biity
itraukti ir planuojamo doktoranto jau esantj idirbj vystomoje temoje. Pritariu ir kity kolegy i3sakytoms
mintims.*

Profesorius Alfredas Smailys: ,,Man neaisku, kas ir kaip gali objektyviai jvertinti 1 ir 3 punktus? Kas
bus tie ekspertai, galintys pasakyti apie konkregios klinikos darbus? Vertinimo sistema aiski, niekam
nekils abejoniy ir netruks gebéjimo jvertinti 4 ir 5 punktus.*

Profesorius Antanas Vaitkus: ,,Pritariu prof. A. Nauditino pasialymui, nes visi ZiGirime i§ savo pozicijy
ir ne visada galime suprasti naujy jdéjy vystymg tam tikroje stityje, nes uZ kiekvienos paraikos
gali slypéti genialios jdéjos ar inovacijos. Reikia suteikti viltj”.

NUTARTA: Atsizvelgiant | MF Tarybos nariy i8sakytas pastabas, nuspresta pakoreguoti
Doktorantiros paraisky reitingavimo padalinio taryboje anketg ir koreguotg pateikti MF Tarybos
nariams kito posédZio metu.

Medicinos fakulteto tarybos pirmininkas rof. habil. dr. Albinas NaudZitinas

Medicinos fakulteto tarybos sekretorius prof. dr. Andrius Macas



